
Vier ikke.sikker på om |forkynnelser. I
det bør sees som en trøst de  kinesis
for de fortredeligheter ves-
tenhar vært utsatt for i Ja-

pan. Men faktum er at også
kamerat Krusj tsjov har sitt
orientalske problem, nemlig

* i förholdet til den kinesiske
- folkerepublikken.
'-' Hvis det i østblokk- lan-
|Åhhe hadde vært tillatt å- føre en fri åpen debatt om
-utenriks- og foörsvarspoli-
«tikk, ville det kanskje ha
å kommet tiluttrykk en minst
like stor meningsforskjell
om disse problemer som til-
'fellet er heri vest. Ja, det
skulle sannelig. ikke for-.
undret oss detminste om
meningsforskjellen i øst
'spenner like vidt som når vi
tar med hele registret av
oppfatninger her hjemme — -

fra Friheten og Orientering
over den offisielle politikk
.o0gfram tilytterligheter som
| Morgenbladet, "Farmand og
. Moralsk Opprustnings pu-.
blikasjoner;

Vel, hva.hjelp er der nå
"egentligiå konstatere den

meningsforskjell som kom-
* mertil uttrykk, f. eks. mel-

lom Moskva' og Peking? —
Om ikke annet så .bekrefter

"dette at det finner sted
"brytninger å kommunist-
ledernes. innerste gemakker.
Når Pravda slår i bordet

"overfor «venstreytterliggå-
ende kommunister» som er
motstandere av Krusj tsjovs
sameksistens, "betyr dette
både at man erkjenner at
der er uenighet til. stede,
og at det i dag er offisiell.
partilinje i Sovjet å gå inn
for:rfredelig sameksistens og
forhandlingerimed de «ka-
pitalistiske. land».
. Men dette å ha Kremi'vun-

der kontroll betyr ikke len-
gerat man automatiskkan
: diktere.hvasom"skal.være
"autorisert sannhetiihele den ;

ne. Dette børvi ikke overse
"mår vi drøfter vår egen uten-

om ja ogamentil Prggdan,:

| kommunistiske verden. I
- Stalins dagervardet bare å

radonnokon

mer.impofettenn. at.
"gjennom et offisieltpar j-|

kan dosere. så.diamentr: lt

tiske maktbalansen

som vil være lur, risikerer
lett å lure seg selv, og her!

dige handlinger i vest ka n|
gi vann på mølla for de

tidsskrift slårfastaten av-|
tale.med imperialistene.er]
verdiløs. Imperialismensag-|
'gressive. karakterkan nem-
lig aldri endres,hevdes det.
På sett og vis liggerder noe
oppmuntrende i detteat de
to. kommunistiske pavestoler

motstatte meninger omsår
vidt sentrale spørsmål. Men
samtidig er det skremmende
å vite at den fraksjon som!
står for en hard kursi for-'
svarspolitikken, både m å;
ha sin sterke talsmenn in-'
nen Kreml og samtidig be-.
herske *den andre kommu-.
nistiske stormakten.

|
. Hva skalså vesten gjøre?

Å satse pået regelrett brudå.
mellom Moskva og Peking.
ved en slags ny «Tito-krise»,
ville være åla seg diktere av.
ønsketenkning. Om Krusjt-
sjov og Mao kan være aldri!
så uenige om prinsipielle:
og praktiske politiske spørs-
mål, vet de begge hvilken

|

fundamental betydning det
har å opprettholde felles-
skapet mellom Sovjet og
China. :

Det vi i vest fultnettia
bør regne med, er at våre
egne politiske handlinger
kanvirke inn påden poli-

innen
østblokken. Vi mener ikke
at vesten skalla all sin gjer- |

ning diktere ut fra hva vi!
tror er god taktikk med hen-
blikk på å styrke sameksi-
stens-fraksjonen i øst. Den

står vi overfor krefter som
vi ikke helt ut kjenner. Men
samtidig skalvi vite at uhel-

hardkokte kommunistleder-

riks-og forsvårspollilik. |sktl
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