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Av dr.  ph'ilos. Sv.  Norborg.

275  d,ansike    fometnlngsmenn  har
vært sa,mlet til house.party på Skods-
borg,  »Dagen«s  reif erat er sannsyn-
ligvis he.ntet fra den danske presse.
Overskriften    var  et  triumferende:
»Oxford  revolusjcmerer   dansk  for-
retningsmoral«.

Nu vet jeg vel, at referat fra kri-
stelige møter og stevner er en meget
tvetydig og  farllg ting.   Det er min
personlige  overbevis.ning  at  eit møte
som  f.  eiks.  det  siste  Geilo-møte  er
det  ganske  umuHig 1 »referere«.  Den
Hellige Ånds gjernlng er dypere enn
våre ord og tJtzr€ge enn alle »re.ferat¢+
De  kristeligste  møter    er    de    hvor
menrL3.skers  meninger  og  ord  blek-
ner ve'kk mot minnet om  G%ds tale
og  auds Å;må.               `

Men det spørsmål som Skodsborg-
møtet  reis'be  er  alvorlig  nQk.    Både
Sakk.eus  og  Levl,  både  Annanias  og
den "ke Yngllng bevidner   for oss,
at  kristendom  også  har  med  Øfto-
%offl£sÆe  spørsmål    å    gjøre.    Både
med de penger vl t]ener og de vi brri-

ker.   Krist,us har gjort også pengene
til  et  moralspørsmål.    Dermed    er
det  gitt at  også  i  f.orretnin,gsverde-
nen sk,a.l  Kristi krav   inn,  også  d€r
skal  det  merkes   på  en riann,    om
Åan eir  en  Kristi    følgesvenn.    Kri-
stendom    er  nemlig  en  livsnær   og
konkret  utf,ordring  til  J&eze  vårt  liv,
¢ZZG  våre  gjøremål.

I og for sig kan det derfor ikke væ-
re noget å si på at danske eller nor-
ske  eller  amerikanske    f.orretnings-
f.olk  kommer  sammen   til møte  fior,
ved samde`ling,  å hje,lpe  hverandre  i
disse vansikellge og ,avgjøpende hver-
daigsting.   Kristus  gikk i'kke bare  til
tempel  og  synagoge,    han  vandret
forbi   fiskeplass  og  tollbod:     »Følg
mlg!«     .

Men  blåøiet  romant,ikk  og  »revo-
lusjons«-jsnakk  skal  man  helst  væ-
rå litt forsiktige m€d.   Et lands for-
retningsmorai bHr ikke forandret på
5n  dag  - av  275  menn.    Im `oss  se
om  25  år!    0g  frem,for  alt  minnes
at vl ik`ke i/ournallstLsk skal utbasu-

nere:    »Se  her  er  Guds  rike!    Ell'e
se  der!«

Personlig kjenner jeg trGende fQ¥i=:'
ret,ningsmenn    av  alle  ki].kelige    og
frikimkelige  farver.    Ikke  f å av dem
har søkt å være kristne i riån forret-
nirig.    Det  går    nemlig  #n  å  være
kristen forretningsimann.   JaS vi kan
gjerne  med  kjensgjerningens    #

åår:tesnkråtetd::z:.:re:for:eet:iigiååT#ån,
av  edelt  tenkesett  uten  å  værg,a
kri.sten.    Nogen hver  av  t*s  kan  b
beskjemmet over  den .høig standard
ikke-kristne   mennesker   kan    leve
frem.    Både  skattefogd    og  sakfø-  '
rer€ I"n bevidne at »kristendom« og
forretningsmoral ikke all+id er saffi=
menfallenda begreper.   Men her står
forreti]ing`sverdenen  nepFje  ariderle-   1
des enn alle andrei stend€r.

Vi  skulde  av  dette  ku.ine
at det er berettiget å sette  et Spør3€å`+'=
mdzs€eg7}   bak   vårt   spørsmål.     Et
Spørsmålst.egn som  ikke  er  anderle-
des  ment  enn  det   selvransakelsen&
spørsmål  scm  IÆistus  mgd  sitt  ab*i=¥
solutte  krav  setter  bak    czZZG
ting:    Kristendom    og    geis`tlighet
Kristendom og læreryrke?  r Kristen
dom   iog hjemmet?   Kris,;endom   o
"±Ee:%eg%##S£\epbyr  nc\.thcfp  deb*
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::ikvkieruhiF:#Ætnihå:tielirndre::

:::rå:¥in:-g!aÆ alle våre tank

steTned:ri#;o¥:¢.¥f¥¥reesbns£pnøg¥:oår[å::b]£¥
h€11iggjørelse§spørsmål,  er  det kk

aÆ  alle  våre  tank6:±



at  Den  dan£ke  1¢sning   (efter  refe-
ffitet! !)  er skjebnesvanger og uhold-
`bar.

Det  beireJttes   at   disse   mennesker
har  forsøkt  (nogien måne.der!)  å ef-
`ærleve    kristendommens    absolutte

rav, iog at tie har funnet dette  nye
=ÆV riktig.    At et slik  fund  og  en slik
;-riuFdsrinff  m.  h.  t,  Kristendcmmems

ikke her be-
iles.    ESæt  alle  »overåndelige«  skal
et bebones,  at  kristenlivet har løf-
3r ogsæ for det liv s'om nu  er.   Men

tdet  skal  protgsteres  mot   at   disse

;1øfter«  gjelder    solide    bankbøker,
±ine hjem, socia| ma`kt og ,annet som
tilhører  denne    forgjengelige    syn-
dens  verden.    Da Lvilde  vel  ikke  Je-
sus  bedt  sing  første  disipler  om  å
f orla+te  Æ€,  selge  øZ£.    Vi  er  blitt  så
flinke  til  å  bortforklare  evangeliet£
brodd,  a`t vi  f.  eks.  slett ikike  lenger
forst`år    bergprekenen.    »Jesu    krav
inå ikke  tas bokstavelige!«

Hvem har sagt at de s,kal  usk.ade-
1iggjøres  ved  »åndeliggjørelse¢K?

Den »åndeiliggjøreke«  vi driver på
med skulde vel ikke kommie fra feig-
heten, egoismen og kjød'ets livslin]e?
Forat vi ikke stkal forstyrres?

FcfT  erL kristen-nutestamentug be-
dømmels©  synes  d€t  kLart  at spørs-
målet  om   kristendom    og    forret-
ningsmoral,  bare  er  et  underspørs-
mål  unde.r  det sit-ørre:    Har  du  mo£
å følge Jesus?   M._en det spørsmål er
et rent persomlig, det er like  utfor-
drende  f or  forretningsmannen  som
`for  presten,  f or  arbeideren som  f or

~-direktøren.
`, ':i?3

Skodsborg-ref eratet  ,anigir  følgen-
de  »resultater«  som  vel  kan  ha  sin
moralske verdi:

1.   Bedre  samarbeid.
2.   B€dre  foi.hold   til  det   kjøpende

handling  -  og  buligere  priser.
dre   beha+ndling - og   biuigere
pris€r.

3.   Forretringsi-cgrz€gJLef.
Men i og f®r sig betyr alt dette ln-

tet  særkristeli,g.    Det  er  s3.7i7£ezcLgef,
kiistendommen  spør efteir.

0g  her  er  tidens  alvorligste  fare
det   man   kall{'±    pr¢gm¢*€smg7&,    d.
v. s. at noget €.r sant,   fordi det går
»godt«,  at  noggt    er  rett,  fordi  det
»l¢nner si8«.

Det er for å peke   på   pragmatis-
mens  tfare  denne  artikkel  er  skre-
vet.   Den fare at noget er sant for-
di  diet  f¢rer  t.ri  »re§ultater«  er san-
n€lig i vår »kristne« tid ikke begren-
set   ba,re    til    forretningsverdenen.
Den lever i alle kristnes hjerter, den
sniker    sig  inn  i  predikantbedøm-
meke  ®g  organisasjionsarbeld.    Den
lurer over alt.

Fordi  vi  lever  i  en  sjelefarng  tid,
hvis  h,ovedQrd  er  »resultaber«,  »s%k-
Cess&.

Sktodsborg-referatet    kan  her  ha
en  apre%sg%de  betydning.   Det nev-
ner nem]±g at dåt nye forsøk v£[ gjø.
re  »dansk  hande.l  til  noget  annet,
mere  liketil,  mindre  nerveopiliten-
de, mere profitabel enn den er idaig«.

Av  dis`se  håps-adverbier  er  .»1i!ke-
til« og »mindre nerveopslit€nde« al-
menpsykologiske.    Men,   »pr.ofitabel«
ri tirekte hedensk.

Hvis tSmlig den ekstra »prof itten«
skal gå tll den besibtende  klasse!

Hvis  d€n  derim®t    skal,  udelt  og
frivillig, gis til arbeiderne som mGd-
arbeidere,  som  en  opmuntrin.gsgave_
ved forretnipgsår'ets slutt, dø er det
en  kristelig  kjærlighets  handlesett.!
Da  gjør  fometningsmennene   retjo-
Z%s7.onere%de  bruk  av  mammon   til_
å  op,fylle    kjærlighetens    gylne  1®v.
Da har vi utl6vert vår lønn eller for-
tjepeste til Kristus,  for  at, han skal
bestemme  over  ¢Zf.
j   Da er  det skjedd revQlus]on i vår
pengehusholdning.    Men  det vll  ik-
ke  »1ønne sig«.

Men  det vil  nok  lære  Qs,s  broder-
kjærlighetens k`onkr'ete lekse, iog  det
vil vidne  om  at Kristus  er ikke  oss
et  middel,  men  vårt -eneste  mdz.

Men  det  vil  da  vel  også skje slik,
at vi  hekt vil  få  nog€t  av  det sin-
nelag  som  gav  den    gave slik  evig-
hetsverd -:    Enkens skjerv.

Hun  gav alt hun  eidde,  men  hun
var nok ikke pragmatist.   Men Me-\
sfGrG% satt€  henne  høiest   av    alle;
tiltrass  for  alle .dem  som `gav  »me-
8et«.

Slike tanker gjør man sig, i;kke cm
forretningsmorst  eller    »profitabel«
Ilvsførsetl,  men  om  sitt  eget  UV  og
sin egen pengehusholdnlng.

Kanskje  vi  snai.t  burde  begynne
også  her  å  leve  scm  Ærisf%e?    Selv-
om  det  ikke  »1ønner  sig«?

So. NorboTg.
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