,,Indremisjonen pa
skilleveien.

Vi citerte og kommenterte for-
leden dag en artikkel av pre-
sten Sverre Riisgen om »indre-
misjonen pé skilleveienc. Pre-
sten har anmodet oss om & ta
inn artikkelen i sin helhet. Vi
imgtekommer dette gnske under
henvisning til var tidligere kom-~
mentar,

Det store indremisjonsmgte i Oslo
i forrige uke forlgp som kjent ikke
helt glatt, Vi sikter til det bekla-
gelige sammenstgt mellem sognepre-
stene Wislgff og Frgyland. De fleste
aviser gjorde et stort nummer av
den affeeren. De agerende i den
har visstnok ogsid hatt formemmel-
sen av at de forlgp sig. Det kommu-
niké som pa Wislgffs initiativ er
sendt ut tyder iallfall pd det. Det
heter her at »saken ikke bgr fi
ungdige dimensjoners«. Det er et
fromt ¢nske, men sogneprest Wis-
1gff har ingen rett til 4 forlange at
vi skal respektere det. Saken er
nemlig av »ungdige dimensjoners,
Det eneste som kan hindre en gjen-
tagelse ved fgrste og beste leilighet :
er ikke 4 dekke over de motsetnin-

pé en seerlig drastisk méte synte sig.
Men & rykke op, komme ondet til
livs i dets rot. Vi ma bl klar over
var skyld, ikke andres.

Det kristelige dagblad »Dagenc
gjgr prisverdige anstrengelser i den
retning i en redaksjonsartikkel for-
leden, Artikkelen konkluderer med
at bdde Indremisjonen og Oxford
»irenger en hveps¢. Formaningen
er velmenende, men det tdr veere
tvilsomt hvorvidt Indremisjonen tar
den inn over sig. »Dagene¢ peker an-
netsteds p4 at i denne saken har
»Tidens Tegn¢ og »Arbeiderbladet«
omsider funnet hinannen. Det kan
selvsagt innby til visse betraktnin-
ger over det triste tema at felles an-
tipati overfor en motstander har

. en egen evne til & sl4 bro over mot-

ger innen norsk kristenliv som her

setningene, og skape et effektivt
negativt fellesskap. Men alt dette
er i virkeligheten utenomsnakk, Det
er »andres synder«. Og vi kommer
ikke fra at de hadske angrep i de
sistnevnte aviser pad Wislgff og Hal-
lesby tross alt har noget forsonen-
de ved sig. De syner at kristne
menneskers liv og vandel ikke er

»verdenc likegyldig. Vi skal veere

glad for vaktholdet, selv nir det er
negativt, Han er adskillig bedre

1 enn likeswle. Spotten langt & fore-

trekke fremfor tausheten.

Pointet i denne sak er for dgvrig
ikke & finne 1 det tilfeldige »sam-
menstgt« mellem herrene Wislgff og
Frdyland, henholdsvis generalsekre-
teerer for Landsindremisjonens og
Oslo Indremisjon. Det springende
punkt er den »leder« som Oslo In-
dremisjons blad bragte i hgve av det
store stevne.
at det internordiske indremisjons-

- stevne oprindelig var berammet

ifjor. Det blev avlyst av frykt for
Oxfordrgrslen. Denne oplysning
er senere ikke blitt dementert.
Tvertimot. Wislgff har med rosver-
dig apenhet bekreftet den. Det er
det fatale. Det meningslgst forfer-
delige. — Her ligger »saken ungdige
dimensjon«!

Altsd: En rgrsle som Indremi- |

sjonen, hvis opgave det er a sette
det lege folk i aktivitet, og i hvis
vesen det ligger gjemnem forkyn-
ning og sjelesorg & legge tilretie de

. psykologiske muligheter for gjen-

nemgripende vekkelser i vart folk,
ser i den tilsvarende universelle, in-
ternasjonale vekkelsesrgrsle — Ox-
fordbevegelsen — en avgjort mot-
stander som det gjelder le w mu-
lig 4 holde fra livet, Den skal ikke
engang levnes en fair chanse pad li-
ke vilkdr & fi vise hvad den er og
duer til. Slikt er ‘Andelig mindre-
verdighet. Eller fnér & si det like ut:
Det er en himmelropende feighet.

Det er hjerteskjserende synd. Ands- |

diktatur 1 gmve.ste form, N

Det heter her bl. a. |

S AO
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Det heter at den ene synd drar
den annen efter sig. Séledes ogsd
her. For dem som har fulgt en
smule med i nyere norsk kirkeliv
kommer ikke denne hendelsen uven-
tet. Den er bare en seerlig drastisk
konsekvens av den ulykksalige ut-
vikling norsk kirkepolitikk tok si-
den den sakalte »liberale teologi«
holdt sitt inntog ved universitet. At
cden matte kalle de eldre teologer
under vaben er forstielig nok. Men
hvad som ikke kan forsvares er at
det norske legfolk 'blev kalt under
fanene for & ta del i en kamp hvis
innhold det ikke hadde forutset-
ninger for & forstd, enn si dgmme
uhildet i. Derfor blev striden si
bitter, og derfor fikk mistenksom-
hetens giftplante slike rikelige
vekstvilkar i vart kristenfolk. Det
gjaldt pa dgd og liv om & ta parti,
4 bygge barrikader, & holde liv i den
teologiske krangel. Det er den yng-
re generasjon av kristne som far lide
for denne storstilte humbugkam-
panje. Og seerlig vi universitetspre-
ster. Vi merker det pA sid mange
méater. I den ensidige favorisering
av »menighetsfakultister« vire me-
nighetsrdd gjgr sig skyldig i. Detb
spiller  forsadvidt en underordnet
rolle. Verre er det & std overfor en
iskall reserverthet fra de hold i va-
re menigheter vi skulde vente stptte
og hijelp. Det fryser inne i oss de

ge og varme muligheter som el-

lers kunde komme til utfoldelse. Det
er nu engang si: Et betinget kri-
ﬂdb&téhuésskap er intet fellesskap.
Minst @y alt nar betingelsene er

¢

knyttet ikke til troslivet, men til
tankelivet. Og hvor fristende er det
ikke & gi efter for akkordens &nd
i slike hgve! A gli inn i kirkelig ba-
lansepolitikk, A stifte fred, ikke for
4 ville den, men ha den, nyte den.
Hvor mange preste- er det ikke som
med den beste vilje til 4 veere prest
for alle er kommet til vire menig-
he*- Og s& tvunget av den sata-
niske partidnd er blitt stillet over-
for valget: A veere »den lille flokks
marn- eller bli ' =nde alene. Ale-
ne! Med byrdene og onsvaret!
T"-n som forstdr hvad det vil si,
dgmmer ikke, han tilgir!

Men hvad som ikke hverken kan
eller skal tilgis, det er at Indremi-
sjonen med Hallesby og Wislgif i
sp':72n har viet denne tilstand!
Har organisert den, og ledet den.
Men her viser det sig som s& ofte el-
lers at man ikke ustraffet krenker
s ~ eg e forutsetninger. Indremi-
sjonen vilde engang vere kirken i
ak*tet. Under Hallesbys formyn-
derskap er den blitt e~ kirke 1 kir-
ken. Ha '~ "~ er blitt Indremisjo-
nens religigse samvittighet. Dette
er ingen dom, det er en kjensgjer-
ning. Dommen ligger i konsekven-
sene. Formynderskapet er blitt mest
skjebnesvangert for Indremisjonen
selv. Den er faktisk blitt en like
fast tgmret autoriteer institusjon
som den katolske kirke den s& kraf-
tig tar avstand fra. Den norske
legmannsrgrsle, hvis bzerende prin-
sipp fra starten av var kampen mot
menneskedyrkelse for samvittig-
hetsfriheten er havnet i sin polare

‘ikke lenger vsre

motsetning. S& bitende ironisk kan
altsd livets tale veere.
£ 3

Hensikten med denne artikkelen
er ikke & komme Indremisjonen til-
livs. Heller ikke & bidra til at Hal-
lesby sjaltes ut av dens arbeide. Det
vil ikke skje, og det bgr ikke skje.
Hensikten er om mulig & f3 Indre-
misjonen til & besinne sig pd sin
egenart. La mig forme det slik: In-
dremisjonen ma og skal veere den
arbeidende kirke, Men den mé op-
gi dogmet om & veere sig selv nok.
Det er ingen luksus & veere kristen 1
vare dager. Vi trenger hverandre.
Vi trenger hverandre i den grad at
viljen til & finne hverandre tvers-
over alle psykologiske, kulturelle og
for den slags skyld, ogsd konfesjo-
nelle szereiendommeligheter, er av-
gjgrende for kristendommens frem-
tid i vart folk. Denne vilje mé ytre
sig 1 en energisk fastholden ved
prinsippet om ikke & nekte nogen
kristennavnet og kristensamfundet
— som vil beere det og eie det. I
praksis vil det si & gjgre alvor av
den kristne livskunsten & mgte men-
neskene vabenlgse, — Uforsonlig-
heten overfor anderledes tenkende
mé vekk. Sympati eller antipati mé
bestemmende
kjensler for vart handlingsliv, Alt
dette tilhgrer den hedenske &rsaks-
og virkningsverden. En konsekvent
villet og levet solidaritet av univer-
sell karakter méi tre i stedet. Det
gir sig ikke bare som et selviglgelig
krav til oss ut fra Kristi ordre om &
elske grenselgst, Det ligger som
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den primeere fordring i alt bevisst
sjelsliv. Tillit er forutsetningen
. for sjelelig kontakt. Og vil vi mgte
tillit, ma vi fgrst gi tillit. Og det ut
over alle menneskelige beregninger
og mél. Det er ialfall min erfaring
at 1 en ubegrenset tillit har vi vart
beste redskap i den kristne misjons-
ti-neste. Det skaper syndserkjen-
nelsens mulighet. Dette er selvsagt
en farlig leere. Den er darskap i
verdens gine. Men den er ikke de-
sto mindre praktisk kristendom.
Det er min hellige overbevisning at
jo dypere inn et menneske lever sig
1 gudsrikets verden jo enklere blir
livet, Jo mindre reservert og »for-
siktige blir livsfgrslen. Gjerdene
kring selviskhetens liv faller. Fal-
ler for kjeerlighetens tyngdelov.
%

Hallesby har gjort en veldig inn-
sats 1 var kirke. Med usvikelig tro-
skap har han vernet om »den rene
leeren«. Motivene i hans kamp mot
den liberale teologi har sikkert veert
bide rene og uselviske. Men moti-
ver stdr nu engang i organisk rela-
sjon til de konsekvenser de fgrer
med sig. Og man far beere ansvaret
for begge dele. Ved & fordre ube-
tinget tilslutning til sin teologi og
sitt syn pa det kristne samfund har
Hallesby skapt den skjebnesvangre
misforstdelse 1 vart legfolk at der
gis en uftilbarlig teologi og en ufeil-
barlig kirkeordning. Jeg sier ikke
at Hallesby mener dette. Jeg pre-
siserer atter en gang at det ligger 1
konsekvensene av hele hans teologi-
ske og kirkepolitiske system, konse-

kvenser Hallesby ikke har maktet &
demme op for. Det er Indremisjo-
nen selv som her i fgrste rekke er
rammet. Den tok til som en vek-
kelsesrgrsle med front mot rasjona-
lismen. Idag stdr den faktisk slik
at den fordrer enighet som basis for
enhet. Med andre ord: Den star i
fare for 4 intellektualisere kristen-
dommen. A gjgre den til en livsan-
skuelse som skygger for det vesent-
ligste: At den tar til som livshjelp.
Da er veien ikke lang til dogmatisk
snobberi og fariseisk eksklusivitet,
Og stort lenger bort kan man vel ik-
ke komme fra Ham som ikke priste
de mette seele men de som hungret
og torstet efter rettferd.
%

I andres synder sgker ofte vi
mennesker dekning for vire egne.
For mange vil sikkert den lille epi-
sode pad indremisjonsmgtet veere et
kjeerkommet hgve til & resonnere
som sd: GudSskjelov at jeg ikke er
som disse mennesker! Slikt er ren-
dyrket fariseisme, og syner bare at
man aldri har stitt overfor et vir-
kelig personlig valg for eller i mot
Kristus. Kristen blir jeg ikke fgr
jeg er Dblitt helt alene med Kristus,
5S4 bundet til ham at alle tanker om
det mulige 1 & fglge ham, og alle

overveielser kring hivor mange som
vil fglge ham, helt overskygges av

hjertets krav om & fglge ham ube-
tinget og pd tross av alle. Vi gar
ikke alle p4 samme viset inn i den
Kristus-kampen. Snarere kan det
vel sies at veiene til Kristus er like
mange som de mennesker som har

funnet ham. »Vei har du alle ste-
der, pd virke ingen trange. Men
veien i hans tjeneste fgrer alltid i
samme retning: Ut til menneskene,
ikke for & mgte dem pansret, men
for 4 beere deres ulykke, deres ngd
og skam. Skal vi kunne Iykkes i
den opgaven méi vi fgrst la alle tan-
ker pa beregning og taktikk fare.
Og alene ledes av den kjeerlighet
som var s langt hinsides alle men-
neskelige garantier for sukeess at
den gav sig selv for verdens liv i en
offervilje selv ikke dgden kunde
bringe til ophgr. Slik er den kjeer-
lighet som evig ny og-frelsende rek-
ker oss sine signende hender i Gol-
gata kors. :

Streng kunde han nok vzere, han
som var og er denne kjeerlighet.
Ubgnnhgrlig streng. Men la oss ik-
ke glemme at denne strenghet all- |
tid rammet den som mente sig si
fortrol: - med Guds vilje, at de had-
de mistet evnen til & se at nogen
uoverensstemmelse mellem mester
og leerling overhodet kunde bli mu-
lig pd dette punkt. Og han tilbgd
oss ikke annen sikkerhet eller lgnn,
eller autoritet enn den bestandig &
ta imot kjeerlighetens gave og ut-
fordri»~ “~m skaper virkelig yd-
myghet, men ogsd virkelig sjelelig
storhet.

Sverre Riisden.

Thv. Christensen

PARFYMERI & FARVEHANDEL
Kronstad. Telefon 98865. !




