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Uttrykket «modeme hedning» dukket opp om-kring 1935 som et betegnelse en del mennes-
ker satte på seg selv idet de opplevde overgangen
til kristendommen  gjennom  Oxfordgruppe-beve-
gelsen,  En  av dem  som på en sæmg dramat'isk
måte  gjennomgikk  en  forvandling  fra  borgerlig
humanisme til personlig kristendom, var Fredrik
Ramm (1892-1943) - i Norge vidt kjent som «pol-
joumalisten».   I   1927   fulgte   han   med   Roald
Apundsen over Nordpolen i luftskipet «Norge». I
de følgende årene ble han kjent som polemisk og

BeTgens "dendÅ3 tirsd,ag 28. oktiber 1980

Det vakte sen-
sasjon   høsten
1934   da   «pol-
journalisten»
Fredrik Ramm
sluttet   se8  til
Oxford-beve-
8elsen           o8
åpent bekjente

seg til den kristne tro. I dagens
kronikk    skildrer   prost   Kåre
Eide den kjente journalistens og
forfatterens  utvikling med  bak-
grunn i det norske åndsklimaet
fra århundreskiftet fram til kri-
gen i  1940. Fra å være en «mo-
derne   hedning»   i   1934   døde
Ramm som et kristeht vitne på
vei hjem fra tysk tukthus i no-
vember 1943.

FTedrik  Ramm  kan  sie-s  å  ha  sin  bakgrunn  i;

L+i=EriiTOF::å:pr"ie:die:n;sfti:fåtr?:o:ETElr:?inEbø:i±
ten  1934  ble  det kjent  som  en  sensasjon at han*
haid_ejs±l,Tt*t__:S_9_ti,l__FP±P_€b:V.e9els.en....EÆ

Oslo overklasse - i et akademisk-borgerlig kul-
tumiljø  og med` åpne  sanser for tidens brytnin-
ger. Få ville i begynnelsen av 1930-årene ha trodd
at en  kristen bevegelse skulle komme til å gripe
inn i slike. menneskers liv, og gi dem nye mål og
verdier. Sett i perspektiv sto vel kristendommen
den gangen nokså sva]st i den ~offentlige opinion,.
noe som har festnet seg i litteraturhistorien. Etter
det radikale giennombruddet av brandesianismen
og  positivismen  i  1880-årine,  som  falt  sammen
med` oppsilstvekkende medisinske og tekniske re-
sultater munggiort ved empirisk naturvitenskap,
var det i 1900-tallets første årtier nærmest et sta-
dig tilbaketog  for retigion og kirke.  I  det  «opp-
lyste»  menneskes bevissthet hørte kirken til noe ±^T-,,„
tilbakelagt og avskrevet, noe man k.unne kritisere
utenfra,  ovenfra,  objektivt.  Man  var  ikke  like
oppmerksom  på  at  den  nberale  fremskrittslære
nok tok munnen vel flill og tilla seg muligheter
uten grenser.

Iv1920-årene  slo marxismen igjennom ved Uri-
ersitetet i Oslo. Den fastslo en prinsipieu moti

stand  mellom  religion  og  sann  virkelighetsopp-
fa_tning.  Dette  ble  ansett  for vitenskapeng god_tt#

#itioåøfyaå:S5åt:kt|ituEdrerinngeFråekni:dsdt:tiMeonttå3g;`::g
en fryktinngytende fylkning av radikalere. ,De an- .,'
grep  gjeme  også  det  som i  dag  kalles  «human-.`±:
etikk». Humanitet, rettsstat, toleranse og s|ikt var TL;:

:Fek:å:ÆFm::Fe:::iea¥t:t%veetr?i:g:zskkeapf:;¥
skrekk av marxistene. Var det ikke de flinkeste
og mest debattsterke som forfektet denne uimot-
ståenge læren? Det var møter der kristne emner
bie  d-ebattert,  eiier  der  kirken  var, h6gEåsh-b-b'e-. 'f J`
De  var  bærere  av noen  av landets  mest  kjenæ j:

¥sas::-¥nåre-:aDTei|oågn=T=reågiF=rg#aereå:::;g'i*
stridenge sannheter, og ikk6 få provins-studenter r
ble imponert av deres oratoriske sikkerhet.             r

Men også i kretser hvor man i 1930-årene ville ' ~
holde  fast på rengiøse  standpunkter,  var grunn- ±*€~'
innstillingen nølende og tvilende. Et vanlig apo-
logetisk foredragsmønster pleide gjerne å fastslå
reugionens  undergang  i  tre  avsnitt:  1) Med  den
moderne  naturvitenskap  forsvant  Gud  fra  ver- ?£.f
densbildet.  2)  Historisk-kritisk  forskning,  særlig ri*t
marxismen,  hadde  umuliggiort  troen  på  Guds å
handling og nærvær i historien. 3) Endelig hadde



psykologien  - særlig psykoanålysen - oppløst
~gudsbegrepet som sjeleng fenom6n.

elv den `fromme rasjonalisten Kristian SGhjel-
derup, som i 1935 undersøkte germansk nazi-

gion,  var  nær  et  disnlusjonert  syn.  Krigen  i
rge  fikk Schjelderup til  å  bryte  opp  fra den
giøse  lengsels  posisjon  og  inn  i  kirkens  tro.
; var et dramatisk oppbrudd som kostet ham
nEe venner. De kritiske humanistene, som i 30-

ene preget den offentlige opinion, kjente kirken
om  noe  negativt,  fjemt og uvedkommende.  De
m kjempet £or full frihet i vitenskap, kultur og

unst, så på kirken som en motstander. Også for
en  ikke-marxistiske   «borgerlige»   ungdommen
ar kirke og kristendom noe fjemt og antikvert.

Former £or fascisme' bød på langt sterkere, mer
trekkende og fantasifune appeller.
I  det  staselige  verket  «Norge  under  Haakon
1», redigert av Odd Hølaas og utgitt i  1945, er

et slående hvordan kirk£ns og rengionens repre-
sentamter helt fra 1905 bare kommer i betraktning
om stridende, kranglende og latterlige personer.

Boken  kunne  like  gieme  vært  kalt  «Dagbladet
nder Haakon  VII».  Den  gir  det  brandesianske

bilde  av  kirken  som bakstreversk og intolerant,
falsk, reaksionær og snuskete institusjon (men

plutselig troverdig i årene` 1940-45).
Helge   Krog,   6n   av   kristendommens   særHg

skånselløse kritikere -som -hørte til i tankerek-

g¥åErø?rnkdees:Ø=_å.aTn:¥å¥|oiikkr::` \fornuft på en troslære som grurmer seg nettopp
tffi:jrd:ef__,f.oFeun:ses:iåifga:LååleThoisiåesE::L£Edaebri

dag i dag. Ledende navn i litteraturen i 1930-å+ene
å±j var Sigurd Hoel. Amulf øverlamd og Helge Krog,

i3fdi=eEitst=stefls'joås-r=d:¥:=negnes;npmFji=esty:=t.
angrepene   på  kristendommen  og  deres  innly-
sende beviskraft.

FrsgrikøsE#¥eåoHmariflædheøtså::r:9å:,o:ge£#å
første kvelden reiste han seg og sa: «Mitt navn _er

greier det ikke!» Han såtte seg igien. Men senere
var  han  mer  modig  og  erklærte  at  han  hadde
®vergitt seg til Gud. Mange fra samme miljø «kom

Æ
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\=;^F+edrik  Ramm.  Jeg  er  jqumalist,  og - nei, jeg

med»  i  de  følgende  årene,  men  særlig  Fredrik
Ramm ble 6n som mamge ville høre. Han hadde
fått en ny,  beffiende glede inn i sitt nv, og han
delte den vimg med mange tilhørere. I denne ti-
den var det ikke få lektorer, leger, advokater, pro-
fessorer,  forretningsfolk  o.a.  som  sluttet  seg  til`æEn,  rasktt  ekspan.`q€rend£V, .bevgge¥Fp.   Selvsagt
k*~.

skjedde  det  former  for  overtramp,  uoverveide,
smakløse vitnesbyrd, uheldige bekjennelser, «for-
vandlinger» aiv sørgelig kort varighet - en rekke
fenom€ner som alltid følger en vekkelse, og som
kritikere gieme drar fram.

Vi ble som prester stilt overfor ikke få tilfelle av
«kristelig  overanstrengelse»,  former for  «perfek-
sjonisme»  sorn  kunne føre til sjelelige kriser. Vi
merket  også  sterkt  i  1930-årene  at  det  var  en
annen  bevegelse,  med  sentrum  i  det raskt vok-
sende  Norges  Kristelige  Studentlag  og i  Norges
Kristeng  Ungdomsforbund,  som  oppfanget mye
«medvind»  fra gruppebevegelsen og samlet store
ungdomskull fra «pietistenes» store flokk i Norge.
Denne vekkelsen falt lettere inn i de tradisjonelle
norske mønstre.

Det interessante v6d  Oxfbrd-bevegelsen var at
den kålte på store kretser som nettopp tradisjo-
nelt levde i reaksjon mot pietismen med den for-
dømmelse av overklassens former £or selskapsliv
og forlystelse. I byene, med Økende demokratise-
ring  av  skolegan'g  og  utvidelsen  av  de  «rikes»
omgangskrets,  føltes  adgangen  tir dette  som  en
selvsagt rett.-Den nye vekkelsen i «Oxford» satte
ikke inn med sin dom i disse «ytre» tingene. Den
rammet  fordi  den  tok  opp  klassiske  moral-  og
skyldsproblemer:  seksuell  utroskap,  uærlighet  i
pengesaker,  misunnelse  og sjalusi mellom kolle-
ger og i hverdagssituasjoner. Gruppebevegelsens
begreper og drøm_mer ble svært` pretensiøse i for-
hold  til  d6h fatale  situasjonen i Europa mellom
1935  og  1940.  Ikke  noe  mindre  enn  en  kristen
verdensrevolusjon  var  igang,  og det var ikke få
nordmenn  som  deltok  ute  i  den  store  verden i
stort   anlagte  kampanjer.   Denne   virksomheten
fortsetter  den  dag  i  dag  under  navnet Moralsk
Opprustning,  som  i  Norge ikke ham fått en opp-
slutning som kan sammenliknes  med  den grup-
pebevegelsen hadde etter 1934.

Etter  sin  omvendelse  gjennomgikk  Ramm  enideologisk  fornyelse.  Under truselen  fra  na-
zismens  ekspansjon  i  slutten  av  1930-årene  ble
han opptatt av den indre sosiale'brytningen i det
norske samfunn. Da krigen kom i april 1940 ble
den tidligere «moderne hedning» en glødende pa-
triot, og var fåktisk 6n av de første som ble arres-
tert,  selv om fengslingen var kort. Verre ble det
da Ramm  sammen med en del andre skrivende
patrioter begynte med en dagug nten ramme-ar-
tikkel i Morgenbladet med tittelen «Idag». Disse
arti]dene  besto  av  tilsynelatende  helt  uskyldige
betraktninger  om  fredelige  emner,  men de  som
leste med skarpe briller - og mange gjorde det '-
kunne tolke dem slik det var ment. som kritikk`-*og satire over nazimåkten som ak]mrat da seiret %

på`alle  fronter  -med  ikke  så  helt  få  norskeE

lseptemberl941smdtdemetbleumtakstfl-'§
«medløpere».

stand  i  Oslo,  LO-riennene  Hansteen  og  Wi,ck-%
strøm ble skutt, og blant de mange arresterte variæ
Fredrik  Ramm  og  Morgenbladets  redaktør_ Olaf ¥
Gjerløw. Ramm ble anklaget for «Idag»-artikkelen Å
«Juniorsiefens høstprogram». Den handlet -om-en,
industrileder  sori  skune  forberede  sin  arbeids-:
stokk på .en vanskelig vinter. Da ville han starte:
studiesirkler over norsk historie og ntteratur, der.
aDbeiderne  skulle få hjelp til  «ikke å hate». Det
ble sagt at aktor skjelte ut Ramm for å ha skrevet
at  arbeiderne  slmlle  lære  «å  sulte  og hate». Da
Ramm rettet dette, brølte aktor: «Das spielt keine
Rolle!», og han ble dømt til livsvarig tukthus. Det
ble siste reis da han like etter ble sendt til Ham-
burg og satt inn i fengslet Fuhlsbtittel. Den vel-
trente  sportsmannen  fikk  sin  helse  nedbrutt av
fengselsoppholdet.   Døende  av  tuberkulose  ble
han sendt hjeriover, men nådde ikke lenger enn
til Odense - og slutten kom 16. november 1943.

Fra fengslet hadde Ramm sendt hjem brev til
sin kone, og disse var firlt av en inderlig og dyp
kristent følt glede over troen og Bibelen som ble

+ hans daglige kraft. Brevene ble spredt som «iue-
. gale»  trykksaker.  Få  av  oss  som  var  til  stede,
+-. glemmer  den  mørke  novemberdagen  da  Ramm-` ble  bisatt  på  Vestre  Gravlund.  Krigen  tok  så
;'4€: mange. Vi som fikk overleve ham, kan bare man-`e: geifu||t gi uttFykk for vår takknemlighet. Journa-
~¥,{ listen som følte seg som en «modeme hedning» i
'i`1934,  døde  som  et  kristent 'vitne  i  1943.  Vi  ser

ennå lysskjæret.
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