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MSQ, sgndag: Kringkastingsradet vedtok lgrdag med 13
en stemme en uttalelse der det heter at det ikke kan gi sin
' til det skjgnn som programledelsen viste i forbindelse
maleren Victor Smiths presentasjon av ««kveldens ¢gnske-
i fjernsynet sgndag 3. juli. Under de siste programforbe-
ne hadde Smith endret sitt manuskript, men radet finner

) 'e\r at den ngdyendiggjorde en inngripen fra programledel-
e.

tingsradet beklager den| Etter redegjgrelser som er gitt av
 programledelsen gjenomfgr- | Victor Smith, Per Simonnzs og Ot-
peslutning pa om ikke & sende , to Nes synes det ogsé klart at Smith
) omstridte setningen i Smiths | selv bidro til at den uheldige situa-
pt, men mener at det ikke | sjon oppsto. Radet t?emerker at da
noe grunnlag for antydningene om ! Norsk Rikskringkasting har ansva-
programledelsens opptreden i s& ' :
) har veert ledd i en bevisst me
sdirigering.

t den omstridte setningen hadde slik propagandamessig |

RK kritiseres av
ringkastingsradet
la }rqled‘elsens skjonn i Smith-saken

ret for programmene mé program-
ledelsen ogsd ha rett til & foreta
en redigering av de enkelte poster
i samrad med de opptredende.

‘ Smiths opprinelige setning lgd: |

«Det vesentlige er at hele verden
mé oppleve en renessanse for de
verdier som er forutsetningen for

‘videre liv pa jorden for oss mennes-

kery. Denne setningen endret han

til: «Det vesentlige er at hele ver-

den m& oppleve en renessanse. Vi
trenger moralsk opprustning om var
kulturs skapende krefter igjen skal
bli aktive og dynamiskes. Endrin-

'gen ble ikke godtatt av programle-

delsen. (NTB.).

Tonsbergs Blad

Politisk tendéns:
Hgire

(Se baksiden!)

12 SEP.1950

)

(NTB) Kringkastingsradet
vedtok lgrdag med 13 mot en
stemme en uttalelse der det he-
ter at det ikke kan gi sin til-
slutning til det skjenn som pro-
gramledelsen viste i forbindel-
se med maleren Victor Smiths
rresentasjon av «Kveldens on-
ckebilde» i fjernsynet sendag 3.
juli. Under de siste programfor-
kteredelsene hadde Smith endret
sitt manuskript, men radet fin-
ner ikke at den omstridte set-

nessig karakter at den nedven.-
diggjorde en inngripen fra pro-
gramledelsens side  Kringkas-
t.ngsradet beklager den maten
programledelsen gjennomforte
sin beslutning pA om ikke &
sende ut den omstridte setnin-
gen i Smiths manuskript, men
r.ener at det ikke er noe grunn-
lag fowﬁdningene om at
programledelsens opptreden i
saken har veert ledd i en be-
~visst meningsdirigering. Efter
‘redegjorelser som er gitt av Viec-
tor Smith, Per Simonnss og
Gito Nes synes det ogsa klart at
‘Smith selv bidro ti! at den uhel-
alge situasjon oppsto. Radet be-
merker at da Norsk Rikskring-
kasting har ansvaret for pro-
grammene ma progamledelsen
ogsd ha rett til & foreta en redi-
gering av de enkelte poster i
samrad med de opptredende.

n.ngen hadde slik propaganda- |
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'Kringkastingsradet var ikke
“enig med programledelsen
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Beklager frénzgdngsma’ten ‘da Smiths
setning holdtes tilbake i fjernsynet

TROMS®| Smiths opprinnelige setning

lod: «Det vesentlice er at hele.
verden ma oppleve e~ renes-
sanse for de verdier som er for-
visethingen for videre liv pa
jorden for oss menresker». Den-
re setningen forandret han til:
«Det vesetlige er at hele verden
ma oppleve en renessanse. Vi
trenger en opprustning
om var kulturs skapende kref-
ter igjen skal bli aktive og dy-
ramiske». — Forandringen ble
ikke godtatt av programledel-
SBR; e
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Bergens Tidende

Pol:. tendéns: Venstre

Programledelsen burde
‘ikke ha grepet inn

Kringkastingsrédet beklager mdten den gjennom-

fgrte sin beslutning pa i Smith-saken

Kringkastingsradet drgftet lpr-
.dag den situasjon som. oppsto i
forbindelse ~med maleren Victor
Smiths presentasjon av <kveldens
onskebilde> i fiernsynet sgndag 3.
juli, og uttaler i et vedtak at det
ikke kan gi sin tilslutning til det
skjpnn som programledelsen viste
i dette tilfelle. Under de siste pro-
gramforberedelsene viste det seg
at Smith hadde endret sitt manu-
skript, men: rddet finner ikke at
den omstridte setningen hadde
slik propagandamessig karakter at
den ngdvendiggjorde en inngripen:
fra programledelsens side.
Kringkastingsradet beklager videre
den maéten programledelsen gjennom-
fgrte sin beslutning pd om ikke &
sende ut den omstridte setning i
Smiths manuskript, men mener at det
ikke er noe grunnlag for antydnin-
gene om at programledelsens opptre-
den i saken har vert ledd i en be-
visst meningsdirigering.

setning som opprinnelig Igd: «Det
vesentlige er at hele verden mi opp-
leve en renessanse for de verdier som
er forutsetningen for videre liv pa
jorden for oss mennesker.» Den had-
de ifplge vedlegg til Smiths brev til
kringkastingsradet 27. juli, blitt om-
arbeidet til & lyde: «Det vesentlige er

at hele verden opplever en renessan- |

se. Vi trenger g%l_c__l?p.%r_us_‘mfng
om var kulturs skapende krefter igjen
skal bli aktive og dynamiske.»
Programledelsen fant ikke & kun-
ne godta endringen ut fra det syn at
den forandret programmets karakter
ved 4 bringe inn et moment som

‘métte sies & ligge utenfor program-

mets ramme.

Smith pé sin side fremholder i en
redegjgrelse at han synes den ord-
lyden var en @rligere og mer direkte
formulering av hans syn. — Jeg sy-
nes nemlig det er uerlig & gi uttrykk
for en livsfilosofi uten & angi kilde,
sier han.

FEtter redegjgrelser som er gitt av|
Victor Smith, Per Simonnas og Otto
Nes synes det ogsd klart at Victor
Smith selv bidro til at den uheldige
situasjon oppsto, fremholder radet,
som ellers vil bemerke at da Norsk
rikskringkasting har ansvaret for pro-
grammene, mé programledelsen ogsd
ha rett til & foreta en redigering av
de enkelte poster i samrad med de
som skal opptre. Vedtaket ble gjort
med 13 mot 1 stemme.

Den omstridte endringen gjaldt en

OsSLO
Pol. tendens: Uavh.

12.5EF.1960

Maleren Victor Smith og de
avisene som har kritisert at pro-
| gramledelsen i Fjernsynet utelukket
en selning i et TV-kiseri Smith
holdt i sommer, har fa_tt'Krlng-
kastingsradets stgtte. Med 13 mot
1 stemme har radet under sitt
mgte : Tromsg gjort vedtak om &
ta avstand fra programledelsens
handtering av saken,

I et kommunike fra mgtet heter

‘ : \

Smith-saken i Fjernsynet: ‘
~ Kringkastingsradet
beklager avgjerelsen

det at etter de redegjgrelser som
er gitt av Victor Smith, Per Simon-
nees og Otto Nes, synes det klart
at Smith selv bidro til at den
uheldige situasjonen oppstod. Radet
kan likevel ikke gi sin tilslutning
til det skjgnn som programledelsen
viste i dette tilfelle, og finner ikke
at den omstridte setningen hadde
en slik propagandamessig
at den gjorde en inngrepen fra
programledelsen ngdvendig. Rédet
ma videre beklage den méten hyor-
p4 programledelsen gjennomigrie
sin beslutning om ikke & sende ut
den omstridte setningen i
umanskript. ; g

Radet vil forgvrig bemerke at
da Norsk Rikskringkasting har an-
gvaret for programmene, mé pro-
gramledelsen ha rett til & foreta

I
!

\

en redigering av de enkelte poster
i samrad med dem som'skal opptre.
Det er etter radets oppfatning intet .
grunnlag for ‘antydningene om ab
programledelsens opptreden i denne
saken har veert ledd i en bevisst
meningsdirigering.

Den omstridte setningen lpd:

| «Det vesentlige er at verden opp-

lever en rennesanse. Vi trenger
moralsk opprustning om var kul-
turs s igjen skal
bli aktive og dynamiske». S th
dadde opprinnelig levert inn ¢
annen formulerng der moralsk
opprustning ikke var nevnt, men
foretok endringen under de siste
programforberedelsene. Program-
ledelsen fant at den nye formuler-
ingen falt utenfor rammen &y pro-
grammet, mens Smith fant den
serligere og mer direkte.
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Ytringsfriheten i Kringkastingen

P3 sitt mote i Tromss for helga vedtok
Kringkastingsrddet en uttalelse som mange
vil oppfatte som en korreks til programledel-
sen for NRK. Utgangspunktet for debatten og
vedtaket var programposten «Kveldens onske-

bilde» som ble sendt i fjernsynet den 3. juli i '

ar. Det var maleren Victor Smith som presen-
terte ett av sine bilder. Han er en varm til-
henger av Moralsk Opprustning, og i denne
sendinga mots an 1. til & lage
litt propaganda for bevegelsen. Han endret
sitt manuskript umiddelbart for opptaket ble
gjort, uten programledelsens vitende. Derfor
ble det avsnittet som inneholdt MRA-propa-
gandaen kuttet ut av sendinga.

I Kringkastingsradets uttalelse — den ble
vedtatt med 13 mot 1 stemme -~ sier radet at
«det ikke kan gi sin tilslutning til det skjenn
som programledelsen viste», og at det «finner
ikke at den omstridte setningen hadde en slik
propagandamessig karakter at den nedvendig-
gjorde en inngripen fra programledelsens side.
- Kringkastingsrddet beklager den méten pro-
gramledelsen gjennomferte sin beslutning pa..
men mener at det ikke er noe grunnlag for
antydningene om at programledelsens opptre-
den i saken har vart et ledd i en bevisst
meningsdirigering».

Vi tror Kﬂngkastingsré;debs uttalelse faller

sammen med en -ganske utbredt oppfatning
blant lytterne, ‘'og at det vil bli hilst med glede
at radet sier sipass klart fra om et meget ve-
sentlig prinsipp. Uttalelsen markerer et onske
om romslighet. Det skal vi vare gla«for.

I dette konkrete tilfellet var det all grunn
til & kritisere kisegrens framgangsmate. Han
kunne nok ha valt en hederligere mate 4 f&
uttrykt sin mening pd, enn si & si 4 lure den |
inn i programmet. Likevel tror vi det var me- |
get uklokt av programledelsen & kutte vekk
den omstridte setningen. En kan mene hva en"
vil om Moralsk Opprustning — be'vegelsens
propagandametoder er ofte svaert lite tiltal-|
ende — men at ikke norske Ilyttere skulle |
kunne tile & here Victor Smiths mening omi
bevegelsens forhold til kunsten — det skjan-
ner vi erlig talt ikke.

Vi tror det er riktig & si at Knngkastmgen/
i Norge ledes av dyktige folk, at den byr pa
et godt variert programutvalg, at den avspei-
ler var tid pd en verdifull mite. Men vi tror
ogsd at det bare ville vaere av det gode om
kringkastingsledelsen i enda heoyere grad enn
tilfellet er, kunne apne for ulike meningsytrin-
ger. En frisk meningsbrytning vil bare gi sen-
dingene mere liv og farge, og det ville sikkert
lytterne og seerne sette pris pa. «anodxge
ytrmger» gjer bare godt.
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i Salomonisk
Kringkastingsrddet har med

mrww@mde flertall — 13 mot

plstemme—-vedta.tt en klar be- |
ﬂlnla;gelsea;v den esensur> male- |

i ren Victor Smith ble utsatt for
‘1 fjernsynet, da man undertrykte
en harmlgs uttalelse om Momlsk
Opprustning — eller 1n '
OpRIusiRing.— ved & kutte ut
disse ordene og la bnd:etavdm
Plutselig stumme maler led-

sagees av kirkemusikk for |

orgel!

Rédet fastslir at programie- |

delsen, som har ansvar for det
som sendes ut, generelt ma ha
erett til & foreta en redigering
ayv de enkeélte poster 1 samrad
med den som skal opptres, men
erkleerer seg uenig i det skjgnn
programledelsen i1 dette tilfelle
glorde gjeldende, idet man ikike
finner ¢at den omstridte set-
ning hadde slik propagandames-
sig karakter at den ngdvendig-
gjorde en finngripen fra pro-
gramledelsens sides. i

. Vi har intet & bemerke til
dette vedtak; de gir uttrykk for
samme synspunkter som ble

~ hevdet her i bladet da saken kom |

opp. Ansvaret og de endelige av-
gigrelser ma ligge hos program-
ledelsen, som de 1 en avis ligger
hos den amnsvarlige redaktgr,
men det sier seg selv at denne
myndighet m4 utgves med kon-
duite og liberalitet, og det kan
neppe veere tvil om at program-
ledelsen i dette tilfelle feilet.
Formentliz mi det fgrst og
fremst slm'lves pd tidsngdens
konto, og e tidsngd var fo-
redragsholderen ved sin sene
;nanuslnﬂpt-endnng ansvarlig
or.

* Forhépentlig vil Kringkastin-
gens og fjersynets folk ta leer-
dom av radets uttalelse, sd vi i
framtiden slipper lignende kje-
delige intermezzi, og iallfall mé
det ikke bli noen gjentagelse av
metoden med & erstatte en in-
tetanende talers ord med mu-
sikk! Det var den sletteste av
alle tmkenge lgsninger; slgyfing

mrmt. ore

av hele pmmmm ville da‘

Gudbrandsdelen
LILLEHAMMER
s Politisk tendensy i
Senterpartiet
' (8¢ 'baksiden.)’

12.5EF. 1960

) &

sensurermg av ma-;.

TB.OMSG (NTB) Kringkast-
mgsrﬂdet vedtok lerdag med 13
mot 1 stemme en uttalelse der
det heter at det ikke kan gi sin
tilslutning til det skjenn som
programledelsen visste i forbin-
delse med maleren Victor
Smiths presentasjon av kvel-
dens
sendag 3. juli. Under de siste

~ programforberedelsene  hadde |

Smidt endret sitt manuskript, | :
'sen ogsé, ha. rett tll-,&

men radet finner ikke at den
omstridte setmngen hadde slik
propagandamessig karakter at
den ngdvendiggjorde en inn-

xﬂpen fra programledelsens si- |

de. Kringkastingsridet bekla-
ger den maten programledelsen
gjennomfarte sin beslutning pa
om ikke sende ut den omstrid-
te setningen i Smiths manu-

skript, men mener at det ikke

er noe grunnlag for antydnin-
om ht prog‘:amledelsens“

gene

anskebilde» i fjernsynet

| skal bli-

‘ programledel&en

0pptredén T sskeu ‘har
ledd i en bevisst me"»
germg LR
Etter redegmrelsen so
av Victor Smith, Per

det bemerker at da ‘Norsk
kringkasting har ansvm' )

redlgering ay. de enkelte pos!

Sm1ths oppnnmlige;-
lod: «Det vesentlige
verden m4a oppleve en’ T
for de verdier som er f
ningen foz- \ndere lxv*pﬁ"

a«k‘tive og\ ,
Endringen ble ikke g.
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Det har veert en del klager

over sensuren i kringkastin-
. gen. Sgndag 3. juli presenter-

. Vi vet ikke om maleren Victor
Smith “mente at ordene mogalsk
igg skulle oppfattes med

smi store bokstaver, men det
forandrer ikke saken. Det skulle
bare mangle at ikke ordene skulle
‘h‘ kunnet passere i begge tilfelle.
Victor Smith ville vaere erlig,
Igir det fram av det kommunikéet
\vi har gjengitt pd annet sted i da-
gens avis, Det kan vel bebreides
hag at han ikke la stecre vekt pd
dette allerede da han la fram sitt
forste utkast til manuskript. Men
denne bebreidelse er for intet 4
regne mot den bebreidelse for uzr-
lighet som kan rettes mot program-
ledelsen da den lot Victor Smith
lese sitt manuskript som han vilie
og i den tro at hans ord nidde
fram til publikum, mens forhol-
‘det i virkeligheten var at Victor
‘Smiths ord bf e klippet vekk og er.
stattet med musikk. i
| N har Kringkastingsridet satt|
‘tingene pd plass. Takk for det! |

.

te Victor Smith et gnskebilde

| og fikk en setning i sitt ma-

nuskript endret. Smith er en
av Mor
forkjempere og i sitt manu-
skript hadde han skrevet:
Det vesentlige er at hele ver-
den opplever en renessanse.
Vi trenger moralsk opprust-
ning om var kulturs skapen-
de krefter igjen skal bli ak-
tive og dynamiske.

Det var en liten endring
1 det opprinnelige manu-
skript i det Moralsk ¢ >prust-
ning var kommet med.
. Programredaksjonen fant
ikke & kunne godta endrin-
gen ut fra det syn at den
forandret programmets ka-
rakter ved & bringe inn et
moment som matte sies & lig-
ge utenfor programmets
ramme. Smith pa sin side
har i sin redegjgrelse formu-
lert sin oppfatning 'slik:
«Dette synes jeg var en eer-
ligere og mer direkte formu-
lering av mitt syn. Jeg synes
nemlig det er ueerlig & gi ut-
trykk for en livsfilosofi uten
4 angi kilde.»

Kringkastingsradet

be-.

ga programledelsen et slag
over fingrene.

ikke kan gi sin tilslutning

ge .den mate hvorpd pro-
gramledelsen g]ennornf;arbe
sin beslutning' om ikke &

.

slutning. Programradet har
fullstendig overskredet sitt

re tar navnet i sin munn.

de moralsk mot og moral

handlet denne sak lgrdag og

Det uttalte |
med 13 mot 1 stemme at det |

til det skjgnn som program-
ledelsen viste i dette tilfelle, |
og finner ikke at den om-|
stridte setning hadde slik|
propagandamessig karakter |
at den ngdvendiggjorde inn- |
gripen fra programledelsens |
side. Radet ma videre bekla-

sende ut den omstridte set-
ning i Smiths manuskript.

Det er vel all grunn til &}
veere forngyd med radets be- |

mandat og gvet en sensur|
som ingen er tjent med. Vi|
har til stadighet papekt hvor.
fpyelig kringkastingen kan |
veere nar det gjelder Moskva- |
meldinger. Man siterer likt |
og ulikt fra Pravda og Izs-|
vestia, men néar det gjelder |
Moralsk *Opprustning pa|
hjemlig grunn er man redd |
nar en av bevegelsens lede- |

Her kan man trygt si at|
kringkastingen mangler ba- |

L
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Kringkastingsradet gir progranm-
ledelsen korreks i Smith-saken

leevel ikke grunnlag for & se det som «Iedd ienj
bevisst meningsdirigering»

Kringtgstlngsr&det har i mete den 10,
dreftet sit-asjonen som oppsto
‘sendag 3. jun i &r i forbindelse med
maleren Victor Smiths prestasjon av
kveldens eonskebilde i fjernsynet. Un-
der de siste programforberedelsens vis-
te det seg at Smith hadde endret sitt
manuskript. En setnimg som lgd: «Det
vesentlige er at hele verden mé opp-
leve liv p4 jorden for oss menneskery,
— hadde i folge vedlegg til Smiths brev
til Kringkastingsrddet 27. juli blitt om-
arbeidet til & lyde: «Det vesentlige er
at hele verden opplever en renessanse,
Vi trenger moralsk opprustning om var
kulturs skapende krefter igjen skal bli
aktive og dynamiskey.

Programredaksjonen fant ikke & lun-
ne godta endringen ut fra det syn at
den forandret programmets karak-
ter ved & bringe inn et moment som
mattes sies &4 ligge utenfor program-
mets ramme. Smith p&4 sin side har i
sin redegjerelse formulert sin oppfat-
ning slik: «Dette synes jeg var en e&r-
ligere og mer direkte formulering av
mitt syn. Jeg synes nemlig det er user-
lig & gi uttrykk for en livsfilosofi
uten & angi kildey.

gramledelsen viste i dette tilfelle, og

Etter de redegjerelser som er gitt av
Victor Smith, Per Simonnss og Otto
Nes, synes det klart at Victor Smith
selv bidro til at den uheldige situasjo-
nen oppsto. Rédet kan likevel ikke gi
sin tilslutning til det skjenn som pro-

finner fkke at den omstridte setning
hadde slik propagandamessig karakter
at den nedvendiggjorde en inngripen
fra programiledelsens side. Rddet mé vi-
dere beklage den méte hvorpd program-
ledelsen gjennomfsrte sin beslutning om
ikke 4 sende ut den omstridte setning
i Smiths manuskript.

Radet vil forevrig bemerke at da
Norsk Rikskringkasting har ansvaret
for programmene, ma programiedelsen |
ha rett til & foreta en redigering av |
de enkelte _poster i samrdd med demJ
som skial opptre. Det er etter radets!
mening intet grunnlag for antydmnge-]
ne om at programledelsens opptreden i/
denne sak har veert ledd i en bevisst!
meningsdirigering.

Vedtaket ble gjort med 18 mot 1
stemme.

{

| poeng i sitt mdte for hefg&n

| mgte, der pressen  hadde. anledr
1 til & veere til stede. Denne “gang

W Xe
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Ikke noen
Krlngkastmg (Br ‘ o : d

.

oret

Tromsg. Etter hardt patrykk gje .
nom flere &r, hpldt rédet ape

gjaldt det bare fgrste mgtedagen.
Men det er et skritt i reft leid at
dgrene ble &pnet si meget. —-
Kringkastingen har over en mill.|
«abonnenter», det er en statsinsti-
tusjon som skal tjene hele landet.
Og hele landet er interessert i &
vite hva. det offisiclle krmgkast-'
ingsridet foretar seg. Det far .cn
ikke ved et sterkt barbert og fri-
sert «referats, laget og godkjent !
av ridet selv. Malet ma imidlertid
vaere at ikke bare.noén-av sdkene.
behandles for apne dgrer, det ma
vare full offentlighet over radets |
mgter. Ridet sitter som kontroll-
organ pa lytternes og statens veg-
ne. :
Poeng nr. 2 scoret ridet vdf
sin uttalelse i- den sikalte Smith-
sak. Det tok det frie ord i forsvar,
og ga programledelsen en korrekl«‘
for utelatelsen av en setning i Vic-
tor Smiths: «Kveldens ¢nskebﬂd¢3,
i fjernsynet. Strykningen av set-
ningen og enda mer maten det ble
gjort pa (lyden ble kuttet ut!) blisi
sterkt Kkritisert. :

Riktignok  legger radet tif
at det i dette ikke finner noe
«grunnlag for antydningen om at

programledelsens opptreden i den-
ne sak har vert leddi en bevisst
memngsdmgenng» Men uttalelsen*
fra ridet 'mé& oppfattes som eﬂ
advarsel mot fors¢k pa seﬂsurz
At programledelsen mi ha rett A
redigere stoffet og holde det in-
nenfor en viss ramme er en sak for
seg" i 4! X

e



